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1 UVOD 

 

Skupna zemljiġļa so v preteklosti bila zelo pomembna za preģivetje ne le posameznih druģin, 

ampak celotnih vasi (Petek in Urbanc, 2010). Ļetudi se je pri ljudeh navezanost na takġna zemljiġļa 

tekom let spremenila, najpogosteje zmanjġala, ġe vedno lahko govorimo o velikem pomenu le-teh. 

Raziskali smo ga na primeru urbarialnih skupnosti v gozdnogospodarskem obmoļju Murska 

Sobota (GGO Murska Sobota). Pomen tovrstnih skupnosti na obravnavanem obmoļju izhaja iz 

dolgoletne tradicije in kulture, ki sta precej slabo raziskani. Urbarialne skupnosti ġe vedno ne 

predstavljalo pravnega subjekta. Posest agrarne skupnosti je razumljena kot zasebna in ne kot 

poseben tip lastniġtva (Bogataj, 2012).  Oblika ureditve, ki je preģivela stoletja sprememb,  tako 

duģbenih kot naravnih, in ġe vedno uspeġno deluje na principu skupnega upravljanja ter je 

bistvenega pomen za druģbo na posameznih obmoļjih, se ġe vedno preveļkrat enaļi z 

zgodovinskim reliktom. 

Po najnovejġih analizah agrarnih skupnosti, ki so predstavljene v Priroļniku za uporabo Zakona o 

agrarnih skupnostih, te danes obsegajo 77.486,47 ha zemljiġļ, kar predstavlja 3,67 % celotne 

povrġine Republike Slovenije. Skupno se v registrih vodi 638 agrarnih skupnosti (Cerar in sod. é, 

2016). Te se v GGO Murska Sobota imenujejo urbarialne skupnosti (dalje US). Gre za poseben 

naļin gospodarjenja, pri katerem se lesna masa razdeli med lastnike proporcionalno glede na deleģ 

skupne povrġine, ki ga ima od povrġine posamezni ļlan urbarije. 

GGO Murska Sobota obsega 1336 km² skupne povrġine in leģi na skrajnem severovzhodnem delu 

Slovenije, v Prekmurju. Na obmoļju se prepletata dva reliefna elementa, ravnina in griļevje. 

Celotno obmoļje lahko opredelimo s tremi enotnimi krajinskimi znaļilnostmi: ravnica (poreļje 

reke Mure), Slovenske gorice in Goriļko (Gozdnogospodarski naļrt é, 2011). V regiji je 345 

naselij, razdeljenih v 27 obļin. Na podlagi podatkov, pridobljenih iz statistiļnega urada Republike 

Slovenije, znaġa ġtevilo prebivalcev v Pomurski regiji po prvem polletju leta 2017 115.477. Od 

tega je 49 % moġkih (56780 oseb) in 51 % ģensk (58697 oseb). Starostna struktura ni ugodna, 

najveļji deleģ prebivalstva je namreļ v starostnem razredu od 50 do 59 let, in sicer 16 %, deleģ 

mladih do 30 let je 30 %, deleģ starejġih med 60 in 80 let pa 19 %. Obmoļje Pomurja zaradi 

pestrosti in neokrnjenosti pokrajine ġtejemo med turistiļno najbolj privlaļne regije v Sloveniji. 

Pomurske prometne poti in infrastrukturne povezave nudijo priloģnosti za nadaljnja vlaganja na 

podroļju industrije, logistike, izgradnje poslovnih con, razvoja pripadajoļih storitvenih dejavnosti 

turizma. Med temeljne teģave, s katerimi se obmoļje sreļuje, ġtejemo: povrġinsko majhne in 

prostorsko razdrobljene kmetijske in gozdne posesti, oddaljenost od veļjih mest, brezposelnost ter 

zaraġļanje kmetijskih povrġin. Ne glede na to, da je gozdnatost za polovico niģja od povpreļne 

gozdnatosti Slovenije, ġe vedno gozd predstavlja 29.54 % in ima pomembno okoljsko, socialno in 

narodno-gospodarsko funkcijo. 
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Upravljanje z gozdovi poteka pod okriljem drģavne sluģbe ï Zavoda za gozdove Slovenije ï, ki je 

razdeljena na veļ obmoļnih enot. Analizirali smo ģe omenjeno obmoļno enoto Murska Sobota. 

Ena izmed njenih posebnosti je skupno gospodarjenje v urbarialnih gozdovih. Gre za posebno 

ureditev, kjer se les razdeli med lastnike proporcionalno glede na deleģ povrġine, ki ga ima 

posamezni ļlan urbarije. Urbarijo predstavljajo lastniki deleģev gozda. Izvorno so bili to vsi 

prebivalci naselja, danes pa je urbarija le del prebivalcev posameznega naselja. Na obmoļni enoti 

Murska Sobota je aktivnih 14 US, ki skupno gospodarijo s 626 ha gozdov. Gozdnatost v tej izrazito 

kmetijsko-primestni krajini znaġa 29,4 %. Prevladujejo gradnovo-belogabrova rastiġļa, ki v 

griļevnatem svetu prehajajo v bukova, v niģinah in ob rekah pa v vrbova in dobova rastiġļa. 

V prvem delu naloge bomo predstavili nekatere znaļilnosti skupnega gospodarjenje ter opisali 

preteklost razvoja agrarnih oziroma US na obmoļju Murske Sobote. Nadalje bomo predstavili 

aktualno zakonodajo ter organiziranost US. Na podlagi podrobnega opisa posameznih US ģelimo 

podati vpogled v stanje teh gozdov ter podrobno predstaviti posebnosti gospodarjenja. Formalno 

gre za zasebne gozdove, a lastnik ni posameznik, ampak skupnost. Uļinkovitost ter prednosti in 

slabosti takega gospodarjenja bomo analizirali s pomoļjo terenskega opazovanja in meritev. 

Ugotavljali in spremljali pa nismo le stanja gozda in naļina gospodarjenja, ampak tudi vlogo US 

za skupnost in druģbo na razliļnih ravneh (izbrano naselje, Prekmurje, Slovenija). O uspeġnosti 

skupnega gospodarjenja smo presojali med drugim tudi s primerjavo z zasebnim gozdom v 

primerljivem okolju, s katerim gospodarijo posamezniki individualno. 

Poudarek raziskave bo na prikazu naļina dela v posamezni US. Obseģnejġa dela v gozdu, ki 

zahtevajo veļ delovne sile, ļlani US opravijo skupaj, takġna so na primer gojitvena in varstvena 

dela ter dela za gradnjo in vzdrģevanje gozdnih cest. Osrednji aktivnosti US sta cenitev stojeļega 

lesa in postopek delitve drv. Zanju je kljuļna praviļna porazdelitev pravic in ugodnosti, ki izvirajo 

iz ļlanstva v US. 
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2 PREGLED DOSEDANJIH RAZISKAV  

 

Tematika skupnega lastniġtva in skupnega naļina gospodarjenja je bila obravnavana v ġtevilnih 

slovenskih in tujih strokovnih besedilih. Podrobno je skupno gospodarjenje v veļ delih 

obravnavala Elinor Ostrom. Med pomembnejġa ġtejemo Collective action and the evolution of 

social norms ter Governing the commons, The evolution of institutions for collective action. 

Osredotoļala se je na oblike skupne lastnine, kjer s skupnim upravljanjem moļneje sledijo ġirġim 

skupnim ciljem ter z manjġim interveniranjem drģave dosegajo trajnostno upravljanje z viri 

(Ostrom, 1990). V slovenskih raziskavah prevladuje analiza agrarnih skupnosti. Premrl (2008) je 

napisal diplomsko nalogo z naslovom Organizacija gozdarskih del v gozdovih agrarnih skupnosti 

Ravnik ï Orlovġe, prav tako je tudi Czerny (2014) podobno tematiko obravnaval v delu Analiza 

skupnega upravljanja naravnih virov na primeru agrarne skupnosti Ġkrbina ï Rubije ï Ġibelji. V 

OE Murska Sobota je skupen naļin gospodarjenja dolgo prisoten, poznavanje le-tega zunaj njenih 

meja pa je slabo, zato bodo primerjave z ostalimi praksami skupnega lastniġtva gozda in 

upravljanja z njim okrepile pomen prekmurske prakse na tem podroļju. 

Slovar slovenskega knjiģnega jezika definira skupnost kot nekaj, kar je sestavljeno iz veļ ljudi, ki 

jih druģijo, povezujejo skupne lastnosti, potrebe, cilji, in tvori celoto. Med drugimi jo definira tudi 

kot skupino ljudi, organizirano za zadovoljevanje doloļenih sploġnih druģbenih potreb (Slovar 

slovenskega é, 1997). Hafner (2017) v Komentarju Zakona o agrarnih skupnostih v ospredje pri 

lastninski pravici agrarnih skupnosti postavlja zemljo in nujnost ohranitve le-te za prihodnje 

rodove (kolektivistiļni duh). Za posest skrbi skupnost tako, da do zemlje goji spoġtovanje (jo 

obdeluje in ohranja za potomce). V Sloveniji se na Gorenjskem omenja soroden pojem nemġkega 

izvora ñgmajnaò (nem. Gemeinde, Gemeinshaft), ki neposredno povezuje skupnost in vir, vendar 

uporaba izraza za obmoļje Murske Sobote ni znaļilna. Beseda urbarialen medtem izhaja iz ļasov 

fevdalizma in je bila uporabljena v obliki urbarialne dajatve, ki je predstavljala patent, s katerim 

je Joģef II. leta 1789 omejil podloģniġka bremena na denarno dajatev, odmerjeno po donosu 

kmetije (Slovar slovenskega é, 1997).  

Upraviļenci in ļlani posameznih US so deleģniki. Beseda deleģ predstavlja obliko lastniġtva, 

nekaj, kar ob delitvi ļesa odpade na posameznika oziroma s ļimer kdo sodeluje, pomaga pri 

skupnem prizadevanju (Slovar slovenskega é, 1997). Posamezni deleģi v US so opredeljeni v 

zemljiġkem katastru. V preteklosti je pojem deleģniġtva bil opredeljen s koliļinskim parametrom 

kmeļkega voza, kar pomeni, da je v zemljiġkem katastru zapisanih 100 deleģev bilo opredeljenih 

z enim polnim kmeļkim vozom lesa. 

Skupno upravljanje je ena najstarejġih oblik upravljanja, za katero je znaļilno, da lastniġtvo ni 

fiziļno razdeljeno (Czerny, 2014). Lastniġtvo glede na povrġino se doloļi po deleģih med lastniki 

ï ļlani skupnosti. 
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Rodela (2012) je za Kras pojmovala skupno vaġko lastnino kot primer starodavne oblike 

preģivetvenih strategij, ki slonijo na medsebojni pomoļi in sodelovanju prebivalcev nekega oģjega 

obmoļja.  

Bogatajeva (2012) definira agrarno skupnost kot preplet vsaj treh elementov: formalnega 

lastniġtva, spoġtovanja tradicionalnih naļel delovanja in nenehnega oblikovanja skupnega cilja. 

Skupnost se je s ļasom spreminjala, zato je priġlo do razlikovanja med lastniki deleģev na skupnem 

zemljiġļu in ne-lastniki, a uģivalci njegovih dobrin (razen lesa).  

Obstaja veļ tipov skupnih zemljiġļ, razlog za to pa je v ļasovnem in prostorskem razvoju, pri 

ļemer ne gre le za naravne, ampak tudi druģbene razmere vrednotenj oziroma mnenj razliļnih 

javnosti. Danes se gospodarski pomen umika ekoloġkim, okoljevarstvenim, kulturnim in ġe 

kakġnim vlogam. Zato v ospredje prihajajo ohranjanje in vzdrģevanje ekoloġkega ravnovesja, 

biotske raznovrstnosti, odprte kmetijske pokrajine ter kulturne pokrajine in podeģelja nasploh. 

Pomembna znaļilnost skupnih zemljiġļ, ki so tudi poseben tip kulturne pokrajine, je njihovo 

neprestano spreminjanje, saj so izraz dinamiļnega sovplivanja naravnih in druģbenih sestavin 

(Petek in Urbanc, 2007). 

Stanje gozdnega fonda ter moģnosti za gospodarjenje na primorski planoti je z upoġtevanjem 

socialno ekonomskih znaļilnosti ļlanov agrarne skupnosti analiziral Premrl (2008) v diplomski 

nalogi z naslovom Organizacija gozdarskih del v agrarni skupnosti Ravnik ï Orlovġe. Cilj je bil 

pripraviti tak naļrt za gospodarjenje z gozdovi, da bodo zagotovljeni stalni, enakomerni, predvsem 

pa ļim bolj optimalni donosi in trajnostna renta agrarne skupnosti. 

Dober pirmer prakse skupnega upravljanja z gozdom se pojavlja v Porenju-Westfaliji, kjer so v 

obmoļju s 5.200 ha gozda kar 3.600 ha obļinskih gozdov dali v upravljanje skupnosti (Ewers, 

2011). Odloļitve glede upravljanja s prostorom, naļrtovanjem poseka, varstevnih in gojitvenih del 

doloļa svet skupnosti. Svet skupnosti sestavljajo ģupan ter posamezniki, ki so bili izvoljeni s strani 

obļanov. Drģavna gozdarska sluģba ne vodi nadzora. Gozdovi, v katerih je lastniġtvo razdeljeno 

med deleģnike, ni tradicialno lastniġtvo s toļno zaļrtanimi parcelami, temveļ je podobno 

skupnemu lastniġtvu na primeru deleģev. Avtor poudarja prednosti takġnega naļina gospodarjanja 

in zavraļa zastarel pogled o skupnem naļinu gospodarjenja.  
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3 OBJEKT RAZISKAVE  

 

3.1. KRATEK OPIS RAZVOJA AGRARNIH SKUPNOSTI NA OBRAVNAVANEM 

OBMOĻJU 

 

V slovenski literaturi najdemo veļ izrazov za skupno rabo zemljiġļ, kot so srenja, soseska, gmajna, 

niļija ali feneda, vendar se je po 2. svetovni vojni v Sloveniji najbolj uveljavil izraz agrarna 

skupnost. Korenine skupne rabe segajo daleļ v preteklost in opazimo lahko, da so bile agrarne 

skupnosti pogosto izpostavljene nevarnostim (Rodela, 2012). 

Zgodovina agrarnih skupnosti na obravnavanem obmoļju sega v ļas srednjega veka, ko so se 

kmetje dogovorili za skupno upravljanje s kmetijskimi in gozdnimi zemljiġļi, ki so jih obdelovali. 

V letu 1848 sta avstrijski drģavni zbor in cesar Ferdinand I. z zemljiġko odvezo zemljo dodelila 

tistim, ki so na njej delali. Zemljiġka odveza je priznala individualno svobodo in premoģenje 

kmetov, ni pa razdelila vseh veleposestev in odpravila vrhovne lastnine, niti ni reġila vseh vpraġanj 

gozdnih in paġnih sluģnosti. Solastniġko premoģenje je bilo vezano na kmetijo in se je lahko 

dedovalo zgolj s kmetijo iz roda v rod. Ļez ļas je velika veļina skupnega lastniġtva preġla v 

zasebno lastnino: gozd se je razdelil med kmete, ustanovile so se nove kmetije, obstojeļe pa so se 

poveļale. Ne glede na to pa so se nekatere ohranila vse do 20. stoletja (Cerar in sod., 2016). 

Prvi dokumentirani podatki za gozd v obliki naļrtovanja v obravnavanem obmoļju sega v leto 

1939, ko je naļrt za enoto Dolnja Lendava sestavila Direkcija ġuma Kriģevaļke imovine obļine u 

Bjelovaru. Prvi gozdnogospodarski naļrt obmoļja je bil sestavljen za obdobje 1971ï1980. Temu 

so sledili gozdnogospodarski naļrti za obmoļja za obdobja 1981ï1990, 1991ï2000, 2001ï2010 in 

2011ï2020 (Gozdnogospodarski naļrt é, 2011).  

Poleg zasebnih individualnih ter zasebnih gozdov US so v GGO Murska Sobota tudi obļinski in 

drģavni gozdovi. Obļinskih gozdov na obravnavanem obmoļju je od 1 do 3, le redko do 5 %. To 

je pomembno zato, ker skupnostne gozdove mnogi razumejo kar kot obļinske, kar pa ni enako, saj 

je obļina na viġji ravni organiziranosti od US (Gozdnogospodarski naļrt é, 2011). 

 

3.2. PREGLED REFERENĻNE ZAKONODAJE 

 

Premoģenje je bilo agrarnim skupnostim odvzeto z Zakonom o agrarnih skupnostih (Uradni list 

é, 2015) in Zakonom o razpolaganju s premoģenjem bivġih agrarnih skupnosti (Uradni list é, 

2015). Takrat je bilo premoģenje podrģavljeno, razglaġeno za èobļeljudsko imovino«. 
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Leta 1994 je bil sprejet Zakon o ponovni vzpostavitvi agrarnih skupnostih (ZPVAS) ter vrnitvi 

njihovega premoģenja in pravic (Uradni list é, 1994) s katerim je bilo premoģenje agrarnih 

skupnosti vrnjeno neposredno ļlanom nekdanjih agrarnih skupnosti, ki so tako ponovno postali 

solastniki oziroma skupni lastniki. Zgodil se je obraten proces, ko se je premoģenje agrarnih 

skupnosti vrnilo nekdanjim ļlanom. V skladu z ZPVAS, katerega glavna namena sta bila ponovna 

vzpostavitev agrarnih skupnosti in vrnitev premoģenja, se je v veļini primerov ponovno 

vzpostavljenih agrarnih skupnosti premoģenje vrnilo v obliki solastninskega deleģa (solastnina), v 

nekaterih primerih pa tudi kot skupna lastnina neposredno ļlanom agrarnih skupnosti. Po ZPVAS 

se je namreļ premoģenje vraļalo tistim, ki jim je bilo odvzeto, torej ļlanom bivġih agrarnih 

skupnosti in agrarnim skupnostim. 

 

3.2.1. Zakon o ponovni vzpostavitvi agrarnih skupnosti ter vrnitvi njihovega premoģenja 

in pravic (ZAPVS): 

 

¶ Za agrarne skupnosti iz prvega odstavka 1. ļlena Zakona o ponovni vzpostavitvi agrarnih 

skupnosti se ġtejejo tudi podobļine, vasi, srenje, soseske, korporacije, urbarialne in druge 

po izvoru podobne skupnosti. Navedba urbarialne skupnosti v ZAPVS potrjuje njihov 

obstoj in delovanje. 

¶ Za premoģenje in pravice iz prvega odstavka istega ļlena se ġtejejo premoģenjske pravice, 

ki so bile agrarnim skupnostim odvzete po predpisih iz prvega odstavka tega ļlena, in sicer: 

- Lastninska pravica, ki je bila v zemljiġki knjigi vpisana na agrarno skupnost in njene 

ļlane z navedbo lastninskih deleģev ļlanov po imenih, hiġnih ġtevilkah ipd., kot 

solastnina ļlanov agrarne skupnosti. 

- Lastninska pravica, ki je bila v zemljiġki knjigi vpisana na agrarno skupnost brez 

navedbe lastninskih deleģev ļlanov kot skupna lastnina ļlanov agrarne skupnosti, 

podrobneje pa je urejena v pravilih agrarne skupnosti, 

- Pravica do paġe, do nabiranje stelje, draļja, seļnje lesa, pravica do napajanja ģivine in 

druge tem podobne sluģnostne pravice na tuji stvari. 

 

3.2.2. Zakon o agrarnih skupnostih (ZAgrS) 

 

Predstavljamo povzetek za raziskavo pomembnejġih ļlenov:  

¶ 2. ļlen tega zakona doloļa, da je agrarna skupnost po tem zakonu skupnost fiziļnih in 

pravnih oseb, ki je bila kot agrarna skupnost ponovno vzpostavljena in organizirana na 

podlagi Zakona o ponovni vzpostavitvi agrarnih skupnosti ter vrnitvi njihovega 



Bernard B. Presoja organizacije gospodarjenja v gozdovih urbarialnih skupnosti na obmoļju Murske Sobote  7  

Mag. delo. Ljubljana, Univ. v Lj, Biotehniġka fakul., Odd. za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire, 2017 

 
 

premoģenja in pravic (Uradni list é, 2015) in je vpisana v register agrarnih skupnosti iz 

15. ļlena tega zakona. 

¶ Prav tako 2. ļlen tega zakona doloļa, da je ļlanica ali ļlan agrarne skupnosti po tem zakonu 

fiziļna ali pravna oseba, ki je vpisana v zemljiġko knjigo kot solastnik ali skupni lastnik 

nepremiļnega premoģenja, ki je bilo vrnjeno po ZPVAS ali Zakonu o denacionalizaciji 

(Uradni list é, 2015). 

¶ Namen agrarne skupnosti je zagotavljanje upravljanja s premoģenjem ļlanov, trajno 

gospodarjenje s kmetijskimi in gozdnimi zemljiġļi, skupno uresniļevanje interesov 

prebivalcev na podeģelju, ohranjanje poseljenosti in obiļajev na podeģelju ter razvoj 

podeģelja. 

¶ Agrarno skupnost v sodnih, upravnih in drugih, razen davļnih, postopkih ter v razmerjih s 

tretjimi osebami zastopa predsednica ali predsednik agrarne skupnosti. 

¶ Premoģenje ļlana deduje samo en dediļ. 

¶ Premoģenje ļlana se v primeru, da je veļ dediļev istega dednega reda, deduje po 

naslednjem vrstnem redu: 

- Dediļ, ki izkaģe interes po sodelovanju v agrarni skupnosti in ga za to sporazumno 

izberejo vsi dediļi.  

- Dediļ, ki ima stalno prebivaliġļe na obmoļju obļine, kjer leģi agrarna skupnost. Ļe 

je takih veļ, ima prednost sorodnik iz krajevne skupnosti, kjer leģi agrarna 

skupnost. Ļe je takih veļ, ima prednost sorodnik iz bliģnjega kolena. Ob enakih 

pogojih ima prednost tisti, ki ga izbere upravni odbor agrarne skupnosti. 

- Dediļ, ki ga doloļi sodiġļe. Sodiġļe pri doloļitvi dediļa upoġteva: oddaljenost 

stalnega prebivaliġļa od obļine, kjer leģi agrarna skupnosti, dejstvo, da je dediļ 

prevzemnik zaġļitene kmetije, usposobljenost za opravljanje kmetijske in 

gozdarske dejavnosti in mnenje upravnega odbora agrarne skupnosti.  

¶ Agrarna skupnost ima temeljni akt, ki doloļa ime in sedeģ le-te, namen in cilj delovanja, 

njene naloge, organe, volitve v organe in njihove pristojnosti, seznam zemljiġkih parcel, 

dogovor glede glasovalnih pravic o premoģenju, ki je v skupni lasti ļlanov agrarne 

skupnosti, pravice in obveznosti ļlanov, reġevanje sporov med ļlani, naļin razpolaganja s 

preseģkom prilivov nad odlivi, pogoje za imenovanje pristopnih ļlanov, naļin sprejemanja 

sprememb in dopolnitev temeljnega akta, pogoje in naļin prenehanja agrarne skupnosti, 

financiranje le-te in naļin izvajanja nadzora nad razpolaganjem s premoģenjem ļlanov ter 

nad finanļnim in materialnim poslovanjem agrarne skupnosti ter druga vpraġanja, 

pomembna za delovanje agrarne skupnosti. 

¶ Agrarna skupnost ni pravna oseba. 
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3.2.3. Stvarnopravni zakonik 

 

Predstavljamo povzetek za raziskavo pomembnejġih ļlenov:  

¶ V 3. oddelku 1. odseka 65. ļlena definira pojem solastnine kot solastninsko pravico na 

nerazdeljeni stvari (solastniki), ļe je deleģ vsakega izmed njih doloļen v sorazmerju s 

celoto (idealni deleģ). Ļe solastniġki deleģi niso doloļeni, se domneva, da so enaki. 

¶ Upraviļenost solastnikov: 

- Solastnik ima pravico imeti stvar v posesti in jo skupaj z drugimi solastniki 

uporabljati sorazmerno svojemu idealnemu deleģu, ne da bi s tem krġil pravice 

drugih solastnikov. 

- Plodovi, ki jih daje stvar v solastnini, se delijo med solastnike v skladu z njihovimi 

idealnimi deleģi. Ļe to ni mogoļe, so plodovi v solastnini solastnikov matiļne 

stvari. 

- Solastnik lahko razpolaga s svojo pravico brez soglasja drugih solastnikov. Ļe je 

predmet solastnine nepremiļnina, imajo drugi solastniki pri prodaji predkupno 

pravico. Ļe to uveljavlja veļ solastnikov hkrati, lahko vsak od njih to poļne v 

sorazmerju s svojim idealnim deleģem. 

¶ Solastniki sporazumno doloļijo naļin delitve stvari. Za pridobitev lastninske pravice se 

smiselno uporabljajo doloļila, ki urejajo pridobitev lastninske pravice s pravnim poslom. 

¶ Ļe se solastniki ne morejo sporazumeti, odloļi o naļinu delitve sodiġļe v nepravdnem 

postopku tako, da solastniki dobijo v naravi tisti del stvari, za katerega izkaģejo upraviļen 

interes. 

 

3.3. POVZETEK ZA ANALIZO POMEMBNEJĠIH ĻLENOV PRAVIL URBARIALNIH 

SKUPNOSTI PINCE, DOLINA IN ĻENTIBA 

 

Pravila in obveznosti ļlanov posameznih US se med seboj ne razlikujejo, zato jih bomo predstavili 

enotno. 

¶ US Pince, Dolina in Ļentiba so skupnosti fiziļnih in pravnih oseb, ki imajo zgodovinsko 

dogovorjene skupne in posamiļne pravice, dolģnosti in obveznosti, doloļene z ZAgrS ter 

pravili US. Po ZPVAS so se registrirale leta 1994. Pobude so priġle s strani nadzornih 

odborov posameznih US. 

¶ US Pince, Dolina in Ļentiba imajo po temeljnem aktu pravila delovanja opredeljena v 

statutih, ki doloļajo naslednje stalne organe: obļni zbor, upravni ter nadzorni odbor. 

Najviġji organ predstavlja prvi. 
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¶ Obļni zbor je sestavljen iz deleģnikov oziroma njihovih pooblaġļencev ter voli deleģnike 

US oziroma njihove pooblaġļence v organe obļnega zbora za obdobje ġtirih let. Obļni zbor 

se sestane enkrat letno, v izrednih primerih lahko tudi veļkrat. Sklepe sprejema z veļino 

glasov, razen ļe je z ZAgrS doloļeno drugaļe.  

¶ Pristojnosti obļnega zbora so: predstavitev in potrjevanje poroļil upravnega ter nadzornega 

odbora, predstavitev in potrjevanje letnega in finanļnega naļrta, izvedba volitev za 

predsednika upravnega odbora, za ļlane upravnega ter nadzornega odbora, obravnava in 

potrjevanje sklepov, pravil, aktov in ukrepov, o katerih odloļa obļni zbor, jih spreminja in 

dopolnjuje oziroma jih zavrne in zahteva dopolnitev. 

¶ Pet ļlanov upravnega odbora za svoje delo ne prejema dodatnega plaļila. Na podlagi 

njihovih ģe obstojeļih deleģev se jim pri postopku delitve drv pripiġe dodatnih 200 deleģev. 

To ne pomeni, da postanejo lastniki dodatnih deleģev, pripada jim zgolj dodatna koliļina 

lesa v tej vrednosti za tekoļe leto. V primeru obravnavanih US se skupno ġtevilo deleģev 

poveļa za vrednost 1000 deleģev. To se zgodi zgolj pri upoġtevanju osnove za delitev, 

skupno ġtevilo deleģev v zemljiġkem katastru se ne spremeni. V US Pince na podlagi 

dovoljene seļnje za leto 2017 znaġa vrednost 200 deleģev 2.2 m3 lesa, v US  Dolina 3.2 

m3, v US Ļentiba pa 5 m3. 

¶ Letna ļlanarina v US predstavlja obvezni denarni prispevek deleģnikov skupnosti, ki se ne 

udeleģijo vnaprej naļrtovanega skupnega dela, niti ne poskrbijo za nadomestno osebo. 

 

3.4. PREDSTAVITEV US 

 

3.4.1. Prostorska umestitev in podatki o gozdnih fondih v US Pince 

 

Gozdovi na obmoļju US Pince se nahajajo znotraj Gozdnogospodarske enote Dolinsko in 

vkljuļujejo naslednje odseke: 16A, 16B, 17A, 17B, 17C, 17D.  

Skupna povrġina gozda urbarialne skupnosti Pince je 41.68 ha. Lesna zaloga na hektar znaġa 240 

m3/ha, skupna lesna zaloga je 9990 m3. Skupni dovoljeni posek za obdobje 10 let znaġa 2796 m3. 

Prevladujoļa gozdna zdruģba na obmoļju je Lonicero Caprifolii ï Quercetum Roboris. 

Vkljuļeni odseki so razvrġļeni v gozdnogospodarski razred Dobovja (Gozdnogospodarski naļrt 

é, 2011). 
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Preglednica 1: Izbrani  podatki za odseke na obmoļju US Pince (Gozdnogospodarski naļrt é, 2011) 

Odsek Velikost 

(ha) 

Lesna zaloga 

(m3/ha) 

Drevesna 

sestava 

Razvojne 

faze (%) 

Poudarjenost 

funkcij  

Gojitvene 

smernice 

16A 8.08 170 ļrna jelġa (29 %), 

veliki jesen (26 

%), beli gaber 

(17 %), dob 

(12 %), ostale 

drevesne vrste 

drogovnjak 

(100 %) 

ohranjanje biotske 

raznovrstnosti (1. 

stopnja), funkcija 

varovanja naravnih 

vrednot (2. stopnja), 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. stopnja) 

 

16B 18.11 223 dob (67 %), beli 

gaber (10 %), 

ostale drevesne 

vrste  

debeljak 

(50 %), 

drogovnak 

(35 %), 

mladovje 

(15 %) 

ohranjanje biotske 

raznovrstnosti (1. 

stopnja), funkcija 

varovanja naravnih 

vrednot (2. stopnja), 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. stopnja) 

nadaljnja obnova 

robne seļnje, 

pospeġeno naravno 

pomlajevanje hrasta 

17A 2.65 366 veliki jesen 

(67 %), beli 

gaber (23 %), 

ostale drevesne 

vrste  

debeljak 

(100 %) 

ohranjanje biotske 

raznovrstnosti (1. 

stopnja), funkcija 

varovanja naravnih 

vrednot (2. stopnja), 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. stopnja) 

setev ģeloda 

17B 3.75 353 dob (41 %), beli 

gaber (32 %), 

veliki jesen 

(23 %), ostale 

drevesne vrste  

debeljak 

(100 %) 

ohranjanje biotske 

raznovrstnosti (1. 

stopnja), funkcija 

varovanja naravnih 

vrednot (2. stopnja), 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. stopnja) 

 

17C 3.54 200 beli gaber 

(66 %), veliki 

jesen (20 %), 

ostale drevesne 

vrste  

drogovnjak 

(100 %) 

ohranjanje biotske 

raznovrstnosti (1. 

stopnja), funkcija 

varovanja naravnih 

vrednot (2. stopnja), 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. stopnja)  
17D 4.21 192 ļrna jelġa (81 %), 

ostale drevesne 

vrste  

drogovnjak 

(96 %), 

mladovje 

(4 %) 

klimatska funkcija (1. 

stopnja), higiensko-

zdravstvena funkcija 

(2. stopnja), 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. stopnja)  

 

US Pince sestavlja 77 deleģnikov. Skupno ġtevilo deleģev je 20015, povpreļno ġtevilo deleģev na 

osebo pa znaġa 259.9, kar predstavlja 1.3 % skupnega lastniġtva. 
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3.4.2. Prostorska umestitev in podatki o gozdnih fondih v US Dolina 

 

V gozdnogospodarski razred Gozdovi robinije so vkljuļeni odseki 2B, 3A, 3C 

(Gozdnogospodarski naļrt é, 2011). 

Skupna povrġina gozda US Dolina je 90.48 ha. Lesna zaloga na hektar znaġa 290 m3/ha, od tega 

je predstavlja 286 m3/ha listavcev in 4 m3/ha iglavcev, skupna lesna zaloga je 26215 m3. Skupni 

moģni posek za obdobje 10 let znaġa 5627 m3. Prevladujoļi gozdni zdruģbi na obmoļju sta Vicio 

oroboidi ï Fagetum in Pruno padi ï Carpinetum betuli. 

Preglednica 2:  Izbrani  podatki za odseke 2B, 3A, 3C na obmoļju US Dolina (Gozdnogospodarski naļrt é, 

2011) 

Odsek Velikost 

(ha) 

Lesna zaloga 

(m3/ha) 

Drevesna 

sestava 

Razvojne faze 

(%)  

Poudarjenost 

funkcij  

Gojitvene 

smernice 

2B 5.92 333 bukev (68 %), 

robinija 

(19 %), graden 

(11 %), ostale 

drevesne vrste  

sestoj v obnovi 

(65 %), 

drogovnjak 

(27 %), 

raznomerni 

sestoj (5 %), 

mladovje (3 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. stopnja) 

posek robinije v 

mlajġih razvojnih 

fazah, vzdrģevanje 

sklepa pri 

usmeritvah za 

gojitvena dela 

3A 8.32 204 navadna 

robinija 

(85 %), ostale 

drevesne vrste  

drogovnjak 

(77 %), 

raznomerni 

sestoj (17 %), 

debeljak (7 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (2. stopnja), 

klimatska funkcija 

(2.stopnja), 

higiensko-

zdravstvena funkcija 

(2. stopnja) 

 

3C 4.80 206 navadna 

robinija 

(82 %), beli 

gaber (7 %), 

ostale drevesne 

vrste  

drogovnjak 

(93 %), 

debeljak (7 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (2. stopnja), 

klimatska funkcija (2. 

stopnja), higiensko-

zdravstvena funkcija 

(2. stopnja) 

 

 

 

 

 

 

V gozdnogospodarski razred Predpanonsko podgorsko bukovje so vkljuļeni odseki 2C, 2D, 2E, 

4A, 4B, 4C, 4D (Gozdnogospodarski naļrt é, 2011). 
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Preglednica 3: Izbrani  podatki za odseke 2C, 2D, 2E, 4A, 4B, 4C, 4D na obmoļju US Dolina 

(Gozdnogospodarski naļrt é, 2011) 

Odsek Velikost 

(ha) 

Lesna zaloga 

(m3/ha) 

Drevesna sestava Razvojne faze 

(%)  

Poudarjenost 

funkcij  

Gojitvene 

smernice 

2C 12.27 293 bukev (42 %), 

beli gaber (20 %), 

navadna robinija 

(17 %), graden 

(12 %), ostale 

drevesne vrste  

debeljak (68 %), 

drogovnjak 

(18 %), sestoj v 

obnovi (8 %), 

raznomerni sestoj 

(6 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja) 

 

2D 8.13 418 bukev (34 %), 

beli gaber (31 %), 

graden (23 %), 

ostale drevesne 

vrste 

debeljak (92 %), 

drogovnjak (8 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja) 

 

2E 12.25 189 navadna robinija 

(40 %), beli gaber 

(17 %), graden 

(15 %), rdeļi bor 

(12 %) ostale 

drevesne vrste 

drogovnjak 

(33 %), debeljak 

(24 %), mladovje 

(20 %), 

raznomerni sestoj 

(23 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja) 

ļista mladovja 

navadne robinije se 

naj prepustijo 

naravnemu razvoju 

4A 2.21 475 bukev (77 %), 

graden (13 %), 

beli gaber (8 %), 

ostale drevesne 

vrste  

debeljak (94 %), 

drogovnjak (6 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja) 

uvedba debeljaka v 

obnovo 

4B 8.36 189 navadna robinija 

(52 %), bukev 

(15 %), graden 

(13 %), ostale 

drevesne vrste 

raznomerni sestoj 

(39 %), 

drogovnjak 

(33 %), debeljak 

(28 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (2. 

stopnja) 

 

4C 5.15 408 bukev (76 %), 

graden (11 %), 

ostale drevesne 

vrste 

debeljak (45 %), 

sestoj v obnovi 

(42 %), 

drogovnjak 

(10 %), mladovje 

(3 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (2. 

stopnja) 

uvedba debeljaka v 

obnovo 

4D 11.10 284 navadna robinija 

(40 %), bukev 

(35 %), ostale 

drevesne vrste  

debeljak (44 %), 

drogovnjak 

(32 %), 

raznomerni sestoj 

(25 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja) 

uvedba debeljaka v 

obnovo 

 

V gozdnogospodarski razred Kisloljubna gradnova belogabrovja je vkljuļen odsek 3B 

(Gozdnogospodarski naļrt é, 2011). 
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Preglednica 4: Izbrani  podatki za odsek 3B na obmoļju US Dolina (Gozdnogospodarski naļrt é, 2011) 

Odsek Velikost 

(ha) 

Lesna zaloga 

(m3/ha) 

Drevesna 

sestava 

Razvojne faze 

(%)  

Poudarjenost 

funkcij  

Gojitvene 

smernice 

3B 11.06 375 beli gaber 

(80 %), bukev 

(13 %), ostale 

drevesne vrste  

debeljak (93 %), 

drogovnjak 

(7 %) 

lesnoproizvodna 

funkcija (2. 

stopnja), klimatska 

funkcija (2. 

stopnja), 

higiensko-

zdravstvena 

funkcija (2. 

stopnja) 

 

 

US Dolina sestavlja 118 deleģnikov. Skupno ġtevilo deleģev je 22575, povpreļno ġtevilo deleģev 

na osebo pa znaġa 191.31, kar predstavlja 0.85 % skupnega lastniġtva.  

 

3.4.3. Prostorska umestitev in podatki o gozdnih fondih v US Ļentiba 

 

Gozdovi na obmoļju US Ļentiba se nahajajo znotraj Gozdnogospodarske enote Goriļko obrobje 

in vkljuļujejo naslednje odseke: 10A, 10B, 10C, 11A, 11B, 11C.  

Vkljuļeni odseki so razvrġļeni v gozdnogospodarski razred Predpanonsko podgorsko bukovje 

(Gozdnogospodarski naļrt é, 2011). 

Preglednica 5: Izbrani  podatki za odseke na obmoļju US Ļentiba (Gozdnogospodarski naļrt é, 2011) 

Odsek Velikost 

(ha) 

Lesna zaloga 

(m3/ha) 

Drevesna 

sestava 

Razvojne faze 

(%)  

Poudarjenost 

funkcij  

Gojitvene smernice 

10A 4.82 283 bukev (34%), 

beli gaber 

(21%), graden 

(18%), 

robinija 

(10%), ostale 

drevesne vrste  

debeljak (92%), 

drogovnjak (8%) 

lesnoproizvodna 

funkcija (2. 

stopnja) 

 

10B 6.32 223 bukev (47%), 

robinija 

(23%), beli 

gaber (12%), 

graden (12%), 

ostale 

drevesne vrste  

debeljak (89%), 

drogovnjak (8%), 

mladovje (3%) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja) 

izbiralno redļenje 

pri navadni robiniji 

 

"se nadaljuje" 
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"nadaljevanje preglednice 5" 

Odsek Velikost 

(ha) 

Lesna zaloga 

(m3/ha) 

Drevesna 

sestava 

Razvojne faze 

(%)  

Poudarjenost 

funkcij  

Gojitvene smernice 

10C 4.37 153 bukev (87%), 

beli gaber 

(12%), ostale 

drevesne vrste 

drogovnjak 

(31%), debeljak 

(26%), mladovje 

(22%), 

raznomerni sestoj 

(21%) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja), funkcija 

pridobivanja 

drugih gozdnih 

dobrin (2. 

stopnja) 

moļneje izbiralno 

redļenje 

drogovnjakov, 

posek navadne 

robinije v letvenjaku 

11A 4.97 326 navadna robinija 

(48%), bukev 

(43%), ostale 

drevesne vrste 

debeljak (93%), 

drogovnjak (7%) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja), funkcija 

pridobivanja 

drugih gozdnih 

dobrin (2. 

stopnja) 

 

11B 7.44 274 navadna robinija 

(43%), graden 

(20%),  bukev 

(19%), beli 

gaber (16%), 

ostale drevesne 

vrste  

debeljak (42%), 

drogovnjak 

(34%), 

raznomerni sestoj 

(25%) 

lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja), funkcija 

pridobivanja 

drugih gozdnih 

dobrin (2. 

stopnja) 

moļneje izbiralno 

redļenje v 

drogovnjaku 

navadne robinije 

11C 10.73 361 bukev (85%), 

ostale drevesne 

vrste  

debeljak (100%) lesnoproizvodna 

funkcija (1. 

stopnja) 

 

 

US Ļentiba sestavlja 91 deleģnikov. Skupno ġtevilo deleģev je 10445, povpreļno ġtevilo deleģev 

na osebo pa znaġa 114.8, kar predstavlja 1.1 % skupnega lastniġtva.  

 

3.5. PREDSTAVITEV GOZDA ZASEBNIH LASTNIKOV ï GOZD ZASEBNIH LASTNIKOV 

KOBILJE 

 

3.5.1. Prostorska umestitev in podatki o gozdnih fondih 

 

Preglednica 6: Socialna struktura urbarialnih skupnosti in zasebnega gozdnega kompleksa 

 
US Pince US Dolina US Ļentiba Zasebni gozdni kompleks 

Kobilje  

Velikost (ha) 41.68 90.48 38.93 30.03 

Ġtevilo 

deleģnikov/lastnikov 
77 118 91 233 

Vsota deleģev/parcel 20015 22575 10445 293 
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Gozd zasebne lastnine se nahaja v Kobilju, na podroļju Gozdnogospodarske enote Goriļko 

obrobje na odseku 65A.  

Odsek je razvrġļen v gospodarski razred Kisloljubna gradnova bukovja. Gozdna zdruģba Castaneo 

sativae-Fagetum je na odseku zastopana s 60 %, zdruģba Pruno padi-Carpinetum betuli s 35 % in 

zdruģba Lonicero Caprifolii-Quercetum roboris s 5 %. Celotno obmoļje se razprostira na poboļju 

z jugozahodno lego na nadmorski viġini med 189 in 210 m. Talni tip predstavlja aluvialna ilovica. 

Ni poudarjenih funkcij v odseku, predvidena intenzivnost gospodarjenja za tekoļi 

gozdnogospodarski naļrt je srednja. 

V lesni zalogi prevladujejo graden s 36 %, robinija z 29 %, rdeļi bor s 16 %, bukev z 8 %, beli 

gaber s 6 %, divja ļeġnja s 4 %, trepetlika z 1 % ter hruġka z 1 %. Povrġina mladovja in podmladka 

je oblikovana na povrġini 0.43 ha z drevesnimi vrstami beli gaber, graden, rdeļi bor in robinija. 

Prevladuje razvojna faza debeljaka s 100 %. Ni poudarjenih funkcij v odseku, predvidena 

intenzivnost gospodarjenja za tekoļi gozdnogospodarski naļrt je srednja. Predlagan naļin spravila 

je s traktorjem, spravilne razdalje znaġajo do 500 m.  

 

3.6. SOCIALNI VIDIK OBRAVNAVANIH OBMOĻIJ 

 

Organizacija dela znotraj US temelji predvsem na sodelovanju. Predvidevamo, da sta razloga za 

to deloma tradicija in deloma fiziļna zahtevnost dela z gozdom. Del opravil poteka individualno, 

npr. posek in spravilo na vsakoletni licitaciji dodeljenega lesa.  

Skupna dela obsegajo obseģnejġa dela, ki zahtevajo veļ delovne sile. Skupno potekajo: 

- gojitvena, varstvena dela,  

- dela za izgradnjo in vzdrģevanje gozdnih cest, 

- upravljanje gozdnih dobrin, ki izvirajo iz naslova deleģniġtva v US. 

Posebnost pri skupnem naőinu gospodarjenja v obravnavanih US predstavljata tradicionalna 

cenitev lesa ter delitev drv. Tako imenovana άdelitev drvέ obsega: 

- izbiro dreves za posek,  

- cenitev stojeőega lesa ter delitev in  

- lici tacijo ocenjenega lesa.  

Posebnost predstavljata zaradi razliļne organizacije posameznih postopkov med US. Hkrati 

predstavljata tudi osrednjo aktivnost US, saj njuna organizacija dela poteka popolnoma neodvisno 

od ostalih US in je rezultat sodelovanja vseh deleģnikov.  
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Postopek delitve ocenjenega lesa temelji na praviļni porazdelitvi pravic, ki izvirajo iz ļlanstva v 

US. Praviļna porazdelitev je opredeljena na podlagi deleģa, ki ga ima posameznik na podlagi 

zemljiġke knjige v US. Za posameznika ta predstavlja izhodiġļe za izraļun pripadajoļe koliļine 

lesa. Pod pojmom praviļnosti si predstavljamo enakost med koristmi deleģnika.  

Posamezne US zagotavljajo praviőnost na podlagi razliőnih metod cenitve stojeőega lesa. Vedno 

so pri cenitvi prisotni vsi deleȌniki. Postopek delitve drv doseȌe vrh pri sami delitvi in licitaciji 

ocenjenega lesa, kjer so prisotni vsi deleȌniki oziroma njihovi predstavniki. Prisostvovanje ni 

omejeno, lahko se je udeleȌi kdorkoli, vendar zgolj kot gledalec. Pri delitvi drv in licitaciji lahko 

sodelujejo le deleȌniki oziroma njihovi predstavniki. Postopek obiőajno poteka februarja. Delitev 

drv in licitacija se vedno zakljuőita z druȌenjem pozno v noő, saj je dogodek pri deleȌnikih 

pojmovan kot vaǑki praznik. DruȌenje je Ȍe v preteklosti predstavljalo moȌnost za glajenje 

morebitnih napetosti, ljubosumja in strahu pred nepraviőnostjo v postopku cenitve stojeőega lesa 

in delitve drv. Hkrati je ponujalo moȌnost za pogovor o teȌavah in naőrtih znotraj US. Maőek 

(2013) je v delu Gorski vinogradi, gorske skupnosti in gorske pravde predstavil njihov izvor, 

preteklost ter posebnosti. Znotraj delovanja posameznih ali veő gorskih skupnosti je zemljiǑki 

gospod ustanovil gorninski urad, vrhovni organ gorske skupnosti pa je bila gorska pravda ς zbor 

vseh sogovornikov. Na obmoőju Prekmurja so bile pravde predpisane trikrat na leto. UdeleȌba je 

bila za vse sogovornike obvezna, dopustno je bilo zastopanje. Na pravdi je potekalo sklepanje o 

skupnih zadevah, o katerih so sprejemali obőe sodbe. Pri sploǑnih zadevah je najpogosteje Ǒlo za 

tekoőe opravke (Maőek, 2013). 

3.6.1. Izbira dreves za posek v US 

 

Izbira drevja za posek poteka skladno z Zakonom o gozdovih (Zakon o gozdovih, 1993). Revirni 

gozdar v sodelovanju s solastniki gozda doloļi posamezna drevesa za posek, pri ļemer omenjeni 

gozdar uģiva veliko zaupanje deleģnikov, sledi naļelom trajnosti ter veļnamenskosti in izbere 

drevesa za posek na podlagi njegove strokovne ocene. Dogovor med revirnim gozdarjem in US 

poteka v obliki dialoga. Gozdar upoġteva vsa nestrinjanja, predloge in pobude s strani ļlanov 

posameznih US ter na podlagi dialoga poda strokovno mnenje. Poudariti je potrebno, da deleģniki 

revirnemu gozdarju moļno zaupajo in pri odloļitvah vselej upoġtevajo njegove predloge. 

Za deleģnike urbarialni gozd predstavlja stalen vir dohodka v obliki lesa za domaļe potrebe ali 

prodajo. Koliļinsko gledano les za domaļo potrebo pri deleģnikih predstavlja potrebno koliļino 

lesa za kurjavo v posameznem gospodinjstvu na eno kurilno sezono, npr. 10ï15 m3 lesa. V kolikor 

deleģnik ne razpolaga z dovolj deleģi v US za svoje potrebe, sam ureja nakup dodatne koliļine 

lesa. V primeru, da ima deleģnik veļ deleģev v US, kot potrebuje lesa za lastne potrebe, se odloļa 

med prodajo pridobljene koliļine lesa oziroma prodajo doloļene koliļine deleģev. 42. ļlen ZAgrS 

doloļa predkupno pravico pri prodaji solastniġkega deleģa po naslednjem vrstnem redu:  
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- agrarna skupnost, katere ļlan je prodajalec, ļe takġno odloļitev sprejme obļni zbor z veļino 

dveh tretjin vseh glasov ļlanov; 

- ļlan agararne skupnosti, katere ļlan je prodajalec; 

- pristopni ļlan agrarne skupnosti, katere ļlan je prodajalec; 

- fiziļna oseba, ki ima stalno prebivaliġļe v obļini, kjer leģi nepremiļnina, ki je predmet 

prodaje. 

Naļin izbire dreves za posek, pri katerem revirni gozdar v celoti predlaga drevja za posek ter 

predstavniki US sodelujejo zgolj kot predstavniki solastnikov, je znan ģe iz preteklosti in temelji 

na principu, ki zagotavlja stalen vir dohodka deleģniku. Predstavniki solastnikov, ki sodelujejo pri 

odkazilu dreves, so v tem primeru ļlani upravnega in nadzornega odbora. Sodelovanje ni ġtevilļno 

omejeno, ponavadi sodeluje od 3 do 5 ļlanov. Odkazilo se izvede v zaļetku koledarskega leta, v 

obdobju med zaļetkom januarja in koncem februarja. Toļen datum se ne doloļi vnaprej. Temelji 

na dogovoru med revirnim gozdarjem ter predstavnikom US, ki je hkrati tudi predsednik 

upravnega odbora US. 

 

Slika 1: Postopek izbire dreves za posek v US Ļentiba 
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3.6.2. Cenitev stojeļega lesa v US 

 

Cenitev stojeļega lesa v US poteka po konļani izbiri dreves za posek, po navadi v roku enega 

tedna po odkazilu. Pri vseh US je prisoten enak ļas izvedbe cenitve stojeļega lesa. Pri cenitvi 

sodelujejo ļlani upravnega in nadzornega odbora, minimalno ġtevilo predstavnikov ni doloļeno. 

Predpostavlja se, da so prisotni predsednik ter 4 do 6 ļlanov upravnega in nadzornega odbora. 

Organizacija dela ter skupina ocenjevalcev se prav tako ne razlikujejo od ostalih US. 

 

Slika 2: Postopek cenitve stojeļega lesa v US Pince 

 

V vseh treh obravnavanih US predstavljajo temelj za cenitev drevesa, izbrana za posek. Cenitev 

se opravi za vsako odkazano drevo. Pred priļetkom le-te se doloļi zaporedje odkazanih dreves, in 

sicer tako, da se vsakemu drevesu dodeli zaporedna ġtevilka. Ta se zapiġe na drevo, vkljuļno z 

ocenjeno vrednostjo odkazanega drevesa, ter predstavlja tudi osnovo za zapisnik, ki ga zapiġe vsak 

ļlan upravnega odbora. Za postopek delitve drv se zapiġe 5 zapisnikov, ki se shranjujejo pri 

posameznih ļlanih upravnega odbora US. Ujemanje zapisnikov se preverja po opravljenem 

postopku delitve drv. Zapisnik sicer vsebuje zaporedno ġtevilko, drevesno vrsto, prsni premer ter 

ocenjeno vrednost vsakega odkazanega drevesa.  

Postopek je identiļen pri vseh treh obravnavanih US. Do odstopanja prihaja le pri US Dolina, kjer 

zapisnik cenitve stojeļega lesa ne vsebuje podatka prsnega premera za vsako drevo posebej. 

Razloga za to doslej nismo ugotovili. 
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3.6.3. Cenitev stojeļega lesa v US Pince 

 

Ocenjena vrednost odkazanega drevesa se v US Pince doloļi na podlagi izmere prsnega premera, 

doloļitve drevesne vrste, kakovosti, ocene viġine drevesa in njegove lokacije (z vidika teģavnosti 

poseka in spravila) ter okularne ocene skupine ocenjevalcev: 

¶ Premer drevesa se natanļno izmeri s pomoļjo gozdarske klupe, vse meritve opravi eden 

izmed ļlanov ocenjevalne skupine. Ļlana za izmere prsnega premera se doloļi nakljuļno 

oziroma se javi sam. 

¶ Drevesno vrsto ter kakovost doloļi skupina ocenjevalcev, rezultat temelji na njihovem 

poznavanju drevesnih vrst, izkuġnjah ter predhodnem pregledu odkazanih dreves z 

revirnim gozdarjem. 

¶ Viġina se pri odkazanih drevesih posebej ne doloļa, predstavlja zgolj dodaten vplivni 

dejavnik pri konļni oceni drevesa in temelji na okularni oceni skupine ocenjevalcev, npr. 

visoko drevo dobi viġjo oceno, niģje drevo pa niģjo. 

¶ Dodatek k oceni odkazanega drevesa lahko poda tudi lokacija, v kolikor le-ta predstavlja 

posebnost pri poseku in spravilu lesa. 

¶ Okularna ocena ocenjene vrednosti vkljuļuje izkuġnje glede na pretekla leta ter vse 

posebnosti na drevesu in okoli njega. 

Na podlagi natanļne izmere prsnega premera se s pomoļjo tarif doloļi volumen stojeļega drevesa. 

Drevesa za posek za leto 2017 so na obmoļju US Pince izbrana na odseku 16B. Zavod za gozdove 

Slovenije za ta odsek uporablja enovhodne prirejene Schaefferjeve tarife, in sicer: Bu-E6, Hr-

E6/E7, Pl-E6, Tl-E5/E6, Ml-E5 (Kotar, 2003). Doloļanje volumna posamezih dreves na podlagi 

tarif se v obravnavani US uporablja od leta 2010, z zaļetkom novoizvoljenega vodstva. 

Ocenjen volumen stojeļega drevesa predstavlja osnovo oziroma izhodiġļe za oceno. Ta vrednost 

se pomnoģi z vrednostjo 100 in se glede na upoġtevanje ostalih, za oceno pomembnih dejavnikov 

pomanjġa ali poveļa. Koeficient 100 se uporablja za laģji prikaz celih ġtevil. Vrednosti ocen 

pomembnih dejavnikov se ponderira z vrednostjo 5. Konļna ocena stojeļega drevesa se tako poda 

na podlagi ocenjenega volumna drevesa pomnoģenega z vrednostjo 100 ter prirejene ocene zaradi 

drevesne vrste, kakovosti, viġine ter lokacije drevesa. Vsota ocenjenih vrednosti dreves za leto 

2017 znaġa 29455. Ta skupna ocena je tako sestavljena iz letnega odkazila za obmoļje US (316.39 

m3) pomnoģenega z vrednostjo 100 in dodane ponderirane ocene na podlagi drevesne vrste, 

kakovosti, viġine, lokacije drevesa ter okularne ocene skupine ocenjevalcev. 

Tak postopek ocenjevanja poteka po zbranih informacijah od samega zaļetka skupnega 

upravljanja v US Pince, Dolina in Ļentiba. Poudariti je potrebno, da takġen naļin ocenjevanja ni 

znaļilen za vseh 14 US v GGO Murska Sobota. 



Bernard B. Presoja organizacije gospodarjenja v gozdovih urbarialnih skupnosti na obmoļju Murske Sobote  20  

Mag. delo. Ljubljana, Univ. v Lj, Biotehniġka fakul., Odd. za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire, 2017 

 
 

 

Slika 3: Primer oġtevilļenega in ocenjenega drevesa v US Pince 

 

3.6.4. Cenitev stojeļega lesa v US Dolina 

 

Ocenjena vrednost odkazanega drevesa se doloļi na podlagi prsnega premera, drevesne vrste, 

kakovosti, viġine, lokacije drevesa ter okularne ocene skupine ocenjevalcev. 

¶ Premer drevesa se natanļno izmeri s pomoļjo gozdarske klupe, vse meritve opravi eden 

izmed ļlanov ocenjevalne skupine. S tem, da se premer drevesa izmeri zgolj pri veļjih 

drevesih, npr. pri drevesih s premerom nad 50 cm. 

¶ Drevesno vrsto ter kakovost doloļi skupina ocenjevalcev, rezultat temelji na njihovem 

poznavanju drevesnih vrst, izkuġnjah ter predhodnem pregledu odkazanih dreves z 

revirnim gozdarjem. 

¶ Viġina se pri odkazanih drevesih posebej ne doloļa, predstavlja zgolj dodaten faktor pri 

konļni oceni drevesa in temelji na okularni oceni skupine ocenjevalcev, npr. visoko drevo 

dobi viġjo oceno, niģje drevo pa niģjo. 

¶ Dodatek k oceni odkazanega drevesa lahko poda tudi lokacija, v kolikor le-ta predstavlja 

posebnost pri poseku in spravilu lesa. 














































































